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USTAWA

7 dnia 6 czerwca 1997 r.

Kodeks postepowania karnego'

(Dz.U. 22024 r. poz. 37)

' Niniejsza ustawa w zakresie swojej regulacji realizuje postanowienia:

1) dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2013/48/UE z 22.10.2013 r. w sprawie prawa dostepu do adwokata w poste-
powaniu karnym i w postepowaniu dotyczacym europejskiego nakazu aresztowania oraz w sprawie prawa do poinformo-
wania osoby trzeciej o pozbawieniu wolnosci i prawa do porozumiewania si¢ z osobami trzecimi i organami konsularnymi
w czasie pozbawienia wolnosci (Dz. Urz. UE L 294, s. 1);

2) dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/343 z 9.03.2016 r. w sprawie wzmocnienia niektorych aspektow
domniemania niewinnosci i prawa do obecnosci na rozprawie w postgpowaniu karnym (Dz. Urz. UE L 65, s. 1);

3) dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1919 z 26.10.2016 r. w sprawie pomocy prawnej z urzedu dla
podejrzanych i oskarzonych w postgpowaniu karnym oraz dla oséb, ktérych dotyczy wniosek w postepowaniu dotyczacym
europejskiego nakazu aresztowania (Dz. Urz. UE L 297 22016 1, s. 1 oraz Dz.Urz. UE L 91 2 2017 r., 5. 40);

4) dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/800 z 11.05.2016 r. w sprawie gwarancji procesowych dla dzieci
bedacych podejrzanymi lub oskarzonymi w postepowaniu karnym (Dz. Urz. UE L 132, s. 1).

Odnosénik zmieniony przez art. 1 pkt 1 ustawy z 14.04.2023 r. (Dz.U. poz. 818) zmieniajacej nin. ustawe z dniem 15.02.2024 r.
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DZIAL |
Przepisy wstepne

Literatura: Adamczyk M., Ochrona praw jednostki w procesie karnym jako element funkcji gwarancyjnej postepo-
wania karnego [w:] Z problematyki funkcji procesu karnego, red. T. Grzegorczyk, J. Izydorczyk, R. Olszewski, War-
szawa 2013; Andrejew 1., Ustawowe znamiona czynu. Typizacja i kwalifikacja przestgpstw, Warszawa 1978; Arty-
miak G., Oportunizm w Sciganiu czynéw zabronionych - wybrane zagadnienia [w:] Rozwdj nauk penalnych
w szesédziesigcioleciu Wydziatu Prawa i Administracji UMCS, red. T. Bojarski [i in.], Lublin 2009; Artymiak G.,
Zasada szybkosci postgpowania karnego. Uwag kilka na tle ustawy o skardze na naruszenie prawa strony do rozpo-
znania sprawy w postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwloki, WPP 2005/1; Banasik K., Zrzeczenie si¢ prze-
dawnienia przez oskarzonego, Prok. i Pr. 2012/3; Barczak-Oplustil A., Raglewski J., Praktyczne aspekty przedaw-
nienia karalnosci czynu, PiP 2011/4; Bichta T., Sgdy wojskowe [w:] Ustréj organdéw ochrony prawnej, red. B. Szmulik,
M. Zmigrodzki, Lublin 2003; Biefikowska E., Europejski Trybunat Sprawiedliwosci o mediacji w sprawach przemo-
¢y w rodzinie, Prok. i Pr.2012/4; Bieitkowska E., Europejskie standardy mediacji w sprawach karnych, ,,Jurysta” 2008/5;
Bienkowska E., Istota i znaczenie mediacji w prawie karnym [w:] U progu nowych kodyfikacji karnych. Ksigga pa-
migtkowa ofiarowana profesorowi Leonowi Tyszkiewiczowi, red. O. Gorniok, Katowice 1999; Bieikowska E., Media-
cja i porozumienie si¢ oskarzonego z pokrzywdzonym w nowej kodyfikacji karnej, ,,Jurysta” 1998/1; Biefikowska E.,
Mediacja w polskim prawie karnym. Charakterystyka regulacji prawnej, PPK 1998/18; Biefikowska E., Mediacja
w projekcie nowelizacji kodeksu postepowania karnego, Prok. i Pr. 2012/11; Bienkowska E., Mediacja w sprawach
karnych, Warszawa 2011; Bienkowska E., Mediacja w sprawach karnych. Analiza obowigzujgcej regulacji prawnej,
SJurysta’ 2008/3; Bienkowska E., Mediacja w sprawach karnych i nieletnich. Kiedy organ procesowy moze (a nawet
powinien) odwolac sig do postepowania mediacyjnego [w:] Mediacja. Ksiega dedykowana pamigci Pani dr Janiny
Waluk, red. L. Mazowiecka, Warszawa 2009; Biefikowska E., O unormowaniu mediacji w sprawach karnych,
Prok. i Pr. 2012/1; Bienkowska E., Regulacja mediacji w nowej kodyfikacji karnej, ,Jurysta” 1998/10-11; Bienkow-
ska E., Czarnecka-Dzialuk B., Wéjcik D., Postgpowanie mediacyjne w Swietle kodeksu karnego i kodeksu postepo-
wania karnego [w:] Nowa kodyfikacja karna. Krétkie komentarze, z. 14, Warszawa 1998; Biefikowska E., Mazowie-
cka L., Kontrowersje wokot polskich regulacji prawnych dotyczgcych mediacji i mediatoréw [w:] Sgd dla
obywatela - alternatywne rozwigzywanie sporow i rola sgdow karnych, red. A. Adamska-Gallant, J. Przygucki, War-
szawa 2010; Bierikkowska E., Mazowiecka L., Prawa ofiar przestgpstw, Warszawa 2009; Blachnio A., Mediacja w po-
stepowaniu przygotowawczym. Zagadnienia praktyczne, ,Prokurator” 2011/3-4; Bodnar A., Wykonywanie orzeczen
Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka w Polsce. Wymiar instytucjonalny, Warszawa 2018; Bogucki O., Pojecia
prawdy a prawda w sgdowym ustalaniu faktéw, PiP 2020/8; Bojanczyk A., Czy zasada lojalnosci procesowej (infor-
macji procesowej) ma zastosowanie w tych ukladach, w ktorych oskarzony korzysta z pomocy obroticy?, ,Pale-
stra” 2012/7-8; Bojaiiczyk A., Glosa do uchwaly SN z 5.07.2002 r., SNO 22/02, PS 2003/7-8; Bojaficzyk A., W kwestii
zawigzania sig konstytucyjnej gwarancji prawa do obrony w czasie — uwagi na marginesie wyroku Trybunatu Konsty-
tucyjnego z dnia 1 grudnia 2009 . [w:] Funkcje procesu karnego. Ksigga jubileuszowa Profesora Janusza Tylmana,
red. T. Grzegorczyk, Warszawa 2011; Bondarczuk 1., Warunkowe umorzenie postepowania w swietle zasady domnie-
mania niewinnosci, Prok. i Pr. 2011/4; Brodzisz Z., Ne bis in idem jako podstawa umorzenia postgpowania

Michat Kurowski 19



Dziat I. Przepisy wstepne Art. 1

karnym [w:] Zasady prawa. Materialy konferencyjne, red. Cz. Martysz, A. Matan, Z. Tobor, Bydgoszcz-Katowi-
ce 2007; Zalewski W., Charakter prawny tzw. umorzenia absorpcyjnego, PS 1999/6; Zalewski W., Mediacja w polskim
prawie karnym - teoria i praktyka, PS 2003/6; Zalewski W., Sprawiedliwos¢ naprawcza. Poczgtek ewolucji polskiego
prawa karnego?, Gdanisk 2006; Zarebski J., Umorzenie absorpcyjne postepowania karnego - art. 11 k.p.k. Wyjgtek
od zasady legalizmu, Poznan 2012; Zbrojewska M., Skarga na przewleklos¢ postepowania karnego, ,Pale-
stra” 2004/11-12; Zgryzek K., Postgpowanie w przedmiocie zastosowania $rodkéw zabezpieczajgcych w polskim pro-
cesie karnym, Katowice 1989; Zgryzek K., Ludwiczek A., Netczuk R., Przedawnienie w prawie karnym - wybrane
aspekty karnoprocesowe [w:] Wspotzaleznosé prawa karnego materialnego i procesowego w swietle kodyfikacji karnych
2 1997 1. i propozycji ich zmian, red. Z. Cwigkalski, G. Artymiak, Warszawa 2009; Zielinska E., Kilka refleksji na te-
mat mediacji w sprawach karnych o przemoc w rodzinie [w:] Ksiega dedykowana dr Ewie Weigend, red. S. Waltos,
Krakéw 2011; Zoll A., Odpowiedzialnos¢ karna za falszywe oskarzenie w Swietle zasady nemo tenetur w polskim
prawie karnym [w:] Nauki penalne wobec szybkich przemian socjokulturowych. Ksiega jubileuszowa Profesora Ma-
riana Filara, t. 1, red. A. Adamski [i in.], Torun 2012; Zubik M., Zakres przywileju nietykalnosci parlamentarnej
[w:] Status posta, cz. 1, Wybor ekspertyz prawnych do art. 1-24 ustawy z 9 maja 1996 r. o wykonywaniu mandatu
posta i senatora (Dz.U. z 2003 r. Nr 221, poz. 2199, ze zm.), oprac. ]. Mordwilko [i in.], Warszawa 2007; Zygmont B.,
Przestepstwa Scigane z oskarzenia prywatnego w postepowaniu w sprawach podlegajgcych orzecznictwu sgdow woj-
skowych, WPP 2002/3; Zbikowska M., Cigzar dowodu w polskim procesie karnym, Warszawa 2019; Zbikowska M.,
O projektowanych zmianach zasady lojalnosci procesowej, Prok. i Pr. 2012/9; Zbikowska M., Obowigzek pouczenia
o prawach i obowigzkach oraz konsekwencje jego niedopetnienia w kodeksie postgpowania karnego, Prok. i Pr. 2015/11;
Z6ltek S., Z zagadnieri prawnej problematyki powagi rzeczy osqdzonej przestepstwa cigglego - rozwazania tle orzecz-
nictwa Sgdu Najwyzszego, SASN 2009/3; Zyliniska J., Mediacja w sprawach karnych - kilka uwag na tle nowelizacji
wprowadzonej ustawg z 27 wrzesnia 2013 . o zmianie ustawy kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych
ustaw [w:] Rozwigzywanie sytuacji konfliktowych w wymiarze jednostkowym i spolecznym, red. M. Plucinska, Po-
znan 2014.

[Podsadnos]

Postepowanie karne w sprawach nalezacych do wlasciwosci sagdow toczy sie wedlug przepisow

niniejszego kodeksu.
Spis tresci
Podstawowe Zrédta prawa karnego procesowego ..........cccceeeeenerenieeennnen 29
Uczestnicy postepowania Karn@go ...........cceeeiiieeeeiiieieeiiiiieesiieeeesiieee e 32

Podstawowe zrédta prawa karnego procesowego

1. Wart. 1 ustawodawca statuuje jako podstawowe, ale nie jedyne zrédlo prawa karnego procesowego,
Kodeks postepowania karnego. Nadrzednym aktem prawa obowigzujacego na terenie Rzeczypo-
spolitej Polskiej jest bowiem Konstytucja RP (art. 8 ust. 2), ktdrej przepisy moga by¢ w niektérych
sytuacjach stosowane bezposrednio. Zagadnienie bezposredniego stosowania norm ustawy zasad-
niczej jest niezwykle zlozone. Podstawowym problemem jest bowiem mozliwo$¢ oparcia orzecze-
nia bezposrednio na normach Konstytucji RP. Wydaje sie zasadne, ze w sytuacji kiedy zrédlem
normy prawnej sg jedynie postanowienia Konstytucji RP, po stronie sadéw istnieje uprawnienie
do stosowania wprost postanowien ustawy zasadniczej. Mamy wowczas do czynienia z normami
samowykonalnymi (por. P. Czarny, B. Nalezinski, Bezposrednie..., s. 134), z tym zastrzezeniem,
ze dopuszczalne jest jedynie stosowanie tych norm, ktére wyznaczaja zakaz ingerencji w sfere wol-
noéci innego podmiotu, lub norm, ktére wyznaczajg nakaz §wiadczenia na rzecz innego podmiotu
(por. S. Wronkowska, W sprawie..., s. 13; P. Tuleja, Stosowanie...). W odniesieniu do innych norm
Konstytucji RP, a wiec tych, w ktorych norma prawna ma zrédlo zaréwno w Konstytucji RP, jak
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Art. 1 Dziat I. Przepisy wstepne

i w ustawach, przyjmuje sie wylaczenie mozliwosci orzekania z pominieciem normy prawnej usta-
wowej 1 wprowadza zasade pierwszenistwa skierowania pytania prawnego do Trybunatu Konsty-
tucyjnego przed samodzielnym wyeliminowaniem stosowania danej normy w konkretnej sprawie
(P. Tuleja, Stosowanie...). Niewatpliwie za dopuszczalny i zasadny nalezy jednak uznaé poglad,
ze w przypadku stwierdzenia niezgodno$ci z Konstytucja okreslonej normy prawnej, w sytuacji
zaniechania zmiany jego tresci przez ustawodawce, sady powszechne powinny odmoéwic zastoso-
wania takiej normy (por. wyrok SN z 17.03.2016 r., V CSK 377/15, OSNC 2016/12, poz. 148). Sze-
rzej o problematyce rozproszonej kontroli konstytucyjnej zob. P. Kardas, Rozproszona kontrola...,
s. 8-52.

Czym innym natomiast jest obowigzek dokonania wykfadni normy prawnej w procesie jej stoso-
wania przy oparciu si¢ na instytucjach zawartych w Konstytucji przed wystgpieniem z pytaniem
prawnym o jej zgodnos¢ z Konstytucja RP. Trybunat Konstytucyjny zasadniczo, badajac przestanke
funkcjonalng niezbedng do przyjecia pytania prawnego do rozpoznania, podkresla, ze pytanie
prawne jest niedopuszczalne wowczas, gdy watpliwosci sadu co do zgodnosci danego aktu norma-
tywnego z Konstytucja moga by¢ usuniete w drodze wykladni albo gdy w danej sprawie mozna
zastosowa¢ inne, niebudzace watpliwosci przepisy lub inny akt normatywny (postanowienie TK
21712.2012 1., P 16/12, OTK-A 2012/11, poz. 142 i powolane tam wczesniejsze orzecznictwo TK).

Konstytucja jako zrédlo prawa wprowadza do porzadku prawnego wiele zasad, ktorych konkre-
tyzacja nastepuje (badz nie) w przepisach Kodeksu postepowania karnego i innych ustaw. Sg to
m.in. zasady:

1) prawa do obrony (art. 42 ust. 2 Konstytucji RP);

2) domniemania niewinnosci (art. 42 ust. 3 Konstytucji RP);

3) prawa do sadu (art. 45 Konstytucji RP);

4) jawnosci procesu (art. 45 Konstytucji RP);

5) niezaleznos$ci sadéw i niezawistosci sedziow (art. 173 i 178 Konstytucji RP);

6) dwuinstancyjnosci postepowania (art. 176 ust. 1 Konstytucji RP).

. Kodeks postepowania karnego i Konstytucja RP nie s jednak jedynymi Zrodtami prawa w zakresie
postepowania karnego. Wiele bowiem aktéw prawnych réznego stopnia uzupetnia ich postanowie-
nia. W pierwszej kolejnosci sg to ratyfikowane umowy miedzynarodowe, majace w sytuacji kolizji
pierwszenstwo przed ustawami zgodnie z art. 91 ust. 3 Konstytucji RP.

Niewatpliwie Zrédtami prawa karnego procesowego sa tzw. ustawy ustrojowe, nie tylko regulujace
organizacje organow ochrony prawnej, lecz takze wprowadzajace do porzadku prawnego normy
o charakterze procesowym. Statuujg one zatem np. organizacje:
1) sad6w (Prawo o ustroju sadoéw powszechnych; ustawa z 21.08.1997 r. — Prawo o ustroju sadow
wojskowych, Dz.U. z 2022 1. poz. 2250; ustawa o Sadzie Najwyzszym);
2) prokuratury (Prawo o prokuraturze);
3) adwokatury (Prawo o adwokaturze).

Nalezy wskaza¢, ze rowniez takiego typu regulacji poddane sa poszczegolne organy nieprokura-
torskie prowadzace postepowanie przygotowawcze, jak Agencja Bezpieczenstwa Wewnetrznego,
Centralne Biuro Antykorupcyjne, Centralne Biuro Sledcze, czy tez inne, ktére posiadaja upraw-
nienia nadawane im przez Kodeks postepowania karnego w zwiazku z okre$lonymi instytucjami
procesowymi (np. Policja, Zandarmeria Wojskowa).
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Dziat I. Przepisy wstepne Art. 1

Nalezy si¢ zgodzic¢ z twierdzeniem, Ze za zrédta prawa musza by¢ uznawane réwniez akty wy-
konawcze wydawane na podstawie Kodeksu postepowania karnego czy ustaw ustrojowych, o ile
stosowny przepis daje legitymacje do ich ustanowienia. W tym ujeciu zrédlami prawa proceso-
wego sg regulaminy wewnetrznego urzedowania sgdéw (Regulamin urzedowania sagdéw po-
wszechnych) czy prokuratury (Regulamin wewnetrznego urzedowania powszechnych jednostek
organizacyjnych prokuratury) - por. J. Grajewski [w:] Grajewski, Paprzycki, Steinborn, Kodeks,
t. 1, 2015, komentarz do art. 1.

. Zgodnie z art. 10 Konstytucji RP wladze sagdowniczg stanowia sady i trybunaly. Odrebny rozdziat
ustawy zasadniczej (VIII) zostal poswiecony ustanowieniu podstawowych zasad funkcjonowania
iorzekania przez sady i trybunaly. Ustréj, organizacje i tryb dzialania sadow powszechnych okresla
Prawo o ustroju sadéw powszechnych. Ustawa ta do sadéw powszechnych zalicza, zgodnie z jej
art. 1§ 1, sady apelacyjne, sady okregowe i sady rejonowe. Dodatkowo sadami, do ktorych wiasci-
wosci nalezy rozstrzyganie w sprawach karnych, sg Sad Najwyzszy i sady wojskowe.

Takie stwierdzenie w zestawieniu z brzmieniem art. 1 sugerowaloby, ze w postepowaniach prowa-
dzonych przed innymi organami komentowana ustawa nie znajdzie zastosowania. Jednakze prze-
pisy szczegolne moga uprawniac inne pozasgdowe organy do stosowania Kodeksu postepowania
karnego zaréwno wprost, jak i odpowiednio. Tak czyni ustawodawca w sytuacji orzekania przez
Trybunal Stanu (art. 18 ust. 2 ustawy z 26.03.1982 r. o Trybunale Stanu, Dz.U. z 2022 r. poz. 762).
Podobnie uczyniono w wielu innych ustawach dotyczacych quasi-odpowiedzialnosci karnej, jak
np. w postepowaniach dyscyplinarnych. Jest tak cho¢by w zakresie odpowiedzialnosci dyscypli-
narnej nauczycieli akademickich - zgodnie z art. 305 ustawy z 20.07.2018 r. - Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz.U. z 2023 r. poz. 742 ze zm.) do postgpowania dyscyplinarnego wobec na-
uczycieli akademickich w sprawach nieuregulowanych w ustawie stosuje si¢ odpowiednio przepisy
Kodeksu postepowania karnego z wylaczeniem art. 82.

. Przyjmujac, ze postepowanie karne jest prawnie uregulowang dziafalnoécig uczestnikow procesu
zmierzajaca do realizacji prawa karnego materialnego, za zasadne trzeba uznac twierdzenie, ze zmie-
rza ono do ustalenia odpowiedzialnosci okreslonej osoby za okreslony czyn (M. Cieslak, Polska...,
s. 9). Przeklada sie to w sposob bezposredni na konieczno$¢ jednoznacznego wypowiedzenia sie
w kwestii mozliwosci ustalenia popelnienia przez osobe czynu zabronionego, ze uprawnienie takie
ma tylko i wylacznie sad rozstrzygajacy sprawe w trybie przepiséw Kodeksu postepowania karnego
stosujgcy normy prawa karnego materialnego. Tym samym orzeczenie przez inny organ lub sad
na podstawie przepisow proceduralnych innych niz Kodeks postepowania karnego lub materialnych
innych niz prawo karne materialne nie skutkuje mozliwo$cig uznania, ze doszto do rozstrzygnie-
cia w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej za czyn stanowiacy przestepstwo. Tym samym nie
ustala tej odpowiedzialnosci sad cywilny badajacy kwestie zawinienia w postepowaniu w sprawie
wypadkéw komunikacyjnych czy sad rozstrzygajacy w przedmiocie wykroczenia, co skutkuje bra-
kiem mozliwosci zaistnienia przestanki res iudicata ujetej w art. 17 § 1 pkt 7 w sytuacji krzyzowania
sie zakresOw tych postepowan (postanowienie SN z 2.02.2005 r., IV KK 399/04, OSNwSK 2005,
poz. 290), z oczywistym zastrzezeniem, ze w sytuacji orzekania przez Trybunat Stanu oraz Komisje
Odpowiedzialnosci Konstytucyjnej, gdy rozstrzygniecie dotyczy odpowiedzialnosci za przestepstwo,
orzeczenie ma moc réwng orzeczeniu sadu w rozumieniu art. 1. W zakresie odpowiedzialno$ci
za przestepstwa ustalanej w toku postepowania przed Trybunalem Stanu nalezy wskaza¢ naste-
pujace podmioty: po pierwsze — Prezydenta, ktory z mocy art. 145 ust. 1 Konstytucji RP i art. 2
ust. 1 ustawy o Trybunale Stanu moze by¢ pociagniety do odpowiedzialnosci za przestgpstwo jedynie
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przed ten organ (D. Szumito-Kulczycka, Odpowiedzialnosé. .., s. 91 i n.), co oznacza wylaczenie go
spod jurysdykeji sadéw powszechnych; po drugie — cztonkéw Rady Ministréw. Odpowiednie sto-
sowanie art. 156 ust. 1 Konstytucji RP i art. 2 ust. 4 ustawy o Trybunale Stanu nakazuje przyjecie,
ze podmioty te s3 wytaczone z jurysdykgji tych sadow jedynie wowczas, gdy przestepstwo zostalo
popelnione w zwigzku z zajmowanym stanowiskiem (J. Grajewski, Warunki..., s. 9). Jednoczesnie
Trybunat Konstytucyjny (wyrok TK z 21.02.2001 r., P 12/00, OTK 2001/3, poz. 47) wyrazil zdanie,
ze art. 2 ust. 4 w zw. z art. 1 ust. 1 pkt 2 ustawy o Trybunale Stanu rozumiany jako dopuszczajacy
odpowiedzialno§¢ czlonka Rady Ministréw przed sadem powszechnym za przestepstwo popel-
nione w zwigzku z zajmowanym stanowiskiem, jezeli Sejm nie podjat uchwaty o pociagnieciu go
do odpowiedzialnosci przed Trybunalem Stanu, jest zgodny z art. 156 ust. 1 Konstytucji RP. Powo-
duje to konieczno$¢ uznania, ze dopuszczalne jest rozstrzyganie o odpowiedzialno$ci wskazanych
podmiotow za przestepstwo przed sadami powszechnymi rowniez wtedy, gdy organ uprawniony
do postawienia w stan oskarzenia przed Trybunalem Stanu nie podjat odpowiedniego dzialania.

5. Rozumienie postepowania karnego jako prawnie uregulowanej dziatalnosci jego uczestnikow
powoduje koniecznos$¢ wskazania, Ze stosowanie ustawy procesowej dotyczy nie tylko postepo-
wania glownego, lecz takze wszelkich kwestii rozstrzyganych w toku postepowania. Tym samym
przepisy te sg stosowane zaréwno w modelowej odmianie postepowania, jak i do réznych jego
odmian, poczawszy od postepowan szczegdlnych (postepowanie uproszczone, nakazowe, pry-
watne, przyspieszone), incydentalnych (dotyczacych orzekania kar porzadkowych), uzupetniaja-
cych (w przedmiocie utaskawienia), az do postepowan pomocniczych (w przedmiocie odtworzenia
akt) - Stefanski, Zablocki, Kodeks, t. 1, 2003, s. 187-188.

Uczestnicy postepowania karnego

6. Zgodnie z pogladem doktryny (Grzegorczyk, Tylman, Postgpowanie, 2009, s. 45) uczestnikami
postepowania karnego sa:
1) organy procesowe,
2) strony,
3) przedstawiciele spoteczni,
4) podmiot zobowigzany do zwrotu korzysci,
5) przedstawiciele procesowi,
6) pomocnicy procesowi,
7) osobowe zrodta dowodowe.

Wydaje sie, ze osobng kategorie stanowi¢ beda inni uczestnicy poszczegoélnych czynnosci pro-
cesowych, do ktérych zaliczy¢ mozna w postgpowaniu przygotowawczym np. osobe wskazana
przez pokrzywdzonego (art. 299a) czy oskarzonego, ktory nie ukonczyt 18. roku Zycia (art. 299b).
Gdy analizuje si¢ zapisy ustawy z 9.06.2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastep-
czej (Dz.U. 2 2023 r. poz. 1426 ze zm.) w zakresie uprawnien asystenta rodziny, o ktérym mowa
w art. 76a, wydaje si¢, ze on rowniez bedzie musial by¢ zaliczony do tej ,,innej” grupy.

[Cele kodeksu]

§ 1. Przepisy niniejszego kodeksu maja na celu takie uksztaltowanie postepowania karnego, aby:
1) sprawca przestepstwa zostal wykryty i pociagniety do odpowiedzialnosci karnej, a osoba
niewinna nie poniosla tej odpowiedzialnosci;
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DZIAL IX
Postepowanie odwotawcze

ROZDZIAL 48
Przepisy ogolne
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przez oskarzyciela publicZNego .........cccoeiiiiiiiiiiii 35
Wskazanie kierunku srodka odwotawczego ..........cccoevvieiiniiiiiiniiieeeiieen, 35

Uwagi ogdlne

1. Komentowany przepisw § 1 odnosi si¢ zaréwno do apelacji, jak i do zazalenia. Apelacja przystuguje
od wyroku sadu pierwszej instancji (art. 444), za$ zazalenie — na postanowienia oraz zarzadzenia
(art. 459 § 112 1art. 466 § 1). Apelacje mozna wnie$¢ od kazdego wyroku wydanego w pierwszej
instancji, z tym ze wobec wyroku nakazowego najpierw przystuguje sprzeciw. Zazalenie przystuguje
tylko na okre$lone rodzaje postanowien i zarzadzen.

2. Unormowanie § 1, ograniczajace dopuszczalno$¢ wniesienia $rodka odwotawczego jedynie od
orzeczenia wydanego w pierwszej instancji, stanowi realizacje kodeksowej reguly, ze postepowanie
karne jest dwuinstancyjne (art. 426 § 1). Regula ta podlega ograniczeniom, gdy ustawa tak stanowi.
Dotyczy to zazalen (art. 459 § 11 2).

Podmioty uprawnione do whniesienia srodka odwotawczego

3. W I wskazano podmioty uprawnione do wniesienia §rodka odwotawczego. Naleza do nich strony
oraz inne osoby wskazane w przepisach ustawy, np. pokrzywdzony, ktéremu przystuguje apelacja
od wyroku warunkowo umarzajgcego postepowanie wydanego na posiedzeniu (art. 444 § 1), pod-
mioty, o ktérych mowa wart. 91ai91b, oraz osoby, ktorych postanowienie (zarzadzenie) bezposred-
nio dotyczy (art. 459 § 3). Stronami postepowania s3 ci jego uczestnicy, ktorzy dziataja w procesie
we wlasnym imieniu, majac interes prawny w okreslonym rozstrzygnieciu o przedmiocie procesu
(por. Grzegorczyk, Tylman, Postepowanie, 2014, s. 272). W postepowaniu sgdowym stronami sa:
oskarzyciel publiczny, oskarzyciel positkowy (uboczny i subsydiarny), oskarzyciel prywatny i oskar-
zony. Wobec $cistego okreslenia uprawnien procesowych do wniesienia $rodka odwotawczego
nietrafny jest poglad wyrazony w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ze w sprawach o przestepstwa
$cigane z oskarzenia publicznego po wniesieniu aktu oskarzenia, a przed rozpoczeciem przewodu
sadowego w pierwszej instancji pokrzywdzony, ktory nie dziata w charakterze oskarzyciela posit-
kowego, zachowuje uprawnienia strony, a w szczegdlnoéci moze ztozy¢ zazalenie na postanowienie
sadu zamykajace droge do wydania wyroku (por. postanowienie SN z 29.04.1993 r., WZ 87/93,
OSNKW 1993/11-12, poz. 75, z krytycznymi glosami R. Kmiecika, WPP 1994/2, 5. 98,1 S. Zimo-
cha, OSP 1995/1, poz. 146, s. 25). W postepowaniu przygotowawczym stronami s podejrzany
i pokrzywdzony (art. 299 § 1).

4. W doktrynie wskazuje si¢, ze kazda strona musi mie¢: zdolnos¢ procesows, czyli mozno$¢ stania
sie strong w procesie, zdolno$¢ do dzialan procesowych, czyli mozno$¢ podejmowania czynnosci
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procesowych osobiscie lub przez pelnomocnika, oraz legitymacje procesows, czyli uprawnienie
do wystepowania w roli okreslonej strony w konkretnym procesie (por. R. Kmiecik, E. Skretowicz,
Proces..., 1996, s. 137-138).

. Prawo do wniesienia srodka odwotawczego przystuguje prokuratorowi jako oskarzycielowi publicz-
nemu w sprawach o przestepstwa $cigane z oskarzenia publicznego (art. 45 § 1), a takze w sprawach
z oskarzenia prywatnego, gdy prokurator korzysta z uprawnien okreslonych w art. 60 § 1. W dok-
trynie krytykowany jest poglad Sadu Najwyzszego, ze przylaczenie sie prokuratora do oskarzenia
w sprawach prywatnoskargowych w trybie art. 50 k.p.k. 1969 (obecnie art. 60 k.p.k.) nie uprawnia go
do wniesienia rewizji (obecnie apelacji) domagajacej sie uniewinnienia oskarzonego (por. uchwata
SN (7) 2 26.06.1970 r., VI KZP 18/69, OSNKW 1970/9, poz. 99, oraz krytyczna glosa S. Waltosia,
PiP 1971/7, s. 191-194, a takze Z. Doda, A. Gaberle, Kontrola odwolawcza..., t. 2, s. 59-61).

. Prawo do wniesienia §rodka odwotawczego przystuguje réwniez nieprokuratorskim oskarzycielom
publicznym z mocy odrebnych ustaw. Chodzi tu o Straz Lesng Laséw Panstwowych i podmioty
majace uprawnienia straznikow lesnych, gdy przedmiotem czynu jest drewno z lasu stanowia-
cego wlasno$¢ Skarbu Panstwa (por. art. 47 ust. 2 pkt 7 i art. 48 ustawy z 28.09.1991 r. o lasach,
Dz.U. z 2023 . poz. 1356 ze zm.; zob. takze postanowienie SN z 21.05.1999 r., V. KKN 85/99,
OSNKW 1999/9-10, poz. 64), a takze o Straz Lowiecka, gdy przedmiotem czynu jest zwierzyna
(por. art. 39 ust. 2 pkt 7 ustawy z 13.10.1995 r. - Prawo towieckie, Dz.U. z 2023 r. poz. 1082).
Do nieprokuratorskich oskarzycieli publicznych nalezg réwniez organy wskazane w rozporzadze-
niu Ministra Sprawiedliwosci z 22.09.2015 . w sprawie okre$lenia organéw uprawnionych obok
Policji do prowadzenia dochodzen oraz organéw uprawnionych do wnoszenia i popierania oskar-
zenia przed sagdem pierwszej instancji w sprawach, w ktorych prowadzono dochodzenie, jak row-
niez zakresu spraw zleconych tym organom (Dz.U. z 2018 r. poz. 522). Organy te nie s3 jednak
uprawnione do zaskarzania wyrokéw sadéw pierwszej instancji (por. uchwata SN z 5.11.1970 r.,
VI KZP 44/70, OSNKW 1970/12, poz. 166, z krytyczna glosa J. Smolenskiego, PiP 1972/6,
5. 165-168).

. Status strony moze uzyska¢ pokrzywdzony (art. 49 § 1) jako oskarzyciel positkowy uboczny i sub-
sydiarny (art. 53) oraz oskarzyciel prywatny (art. 59 § 1). W uchwale z 15.09.1999 r.,  KZP 26/99,
OSNKW 1999/11-12, poz. 69, Sad Najwyzszy opowiedzial si¢ za materialng definicjg pokrzywdzo-
nego, stwierdzajac, ze krag pokrzywdzonych w rozumieniu art. 49 § 1 jest ograniczony zespotem
znamion czynu bedacego przedmiotem postepowania oraz czyndéw wspotukaranych. Przyjecie
tego pogladu oznacza, ze w wypadku przestepstw, w ktdrych przedmiotem ochrony jest dobro
prawne o charakterze ogélnym, tak jak np. przy przestepstwach przeciwko wymiarowi sprawiedli-
wosci (rozdziat XXX Kodeksu karnego) czy przy przestepstwach przeciwko dziatalnosci instytucji
panstwowych oraz samorzadu terytorialnego (rozdziat XXIX Kodeksu karnego), warunkiem uzy-
skania statusu pokrzywdzonego jest jednocze$nie wyczerpanie czynem sprawcy znamion okres-
lonych w innym przepisie, w ktérym chronione jest bezposrednio indywidualne dobro prawne
(por. uchwata SN z 21.10.2003 r., I KZP 29/03, OSNKW 2003/11-12, poz. 94, oraz postanowienie
SN z1.04.2005 r., IV KK 42/05, OSNKW 2005/7-8, poz. 66). W wypadku gdy przedmiotem ochrony
jest dobro prawne o charakterze ogélnym, przykladowo w postaci dobra wymiaru sprawiedliwos$ci
(np. art. 233 § 1 kk.) czy dziatalnosci instytucji panstwowych (np. przestepstwo tapownictwa —
art. 228 i n. k.k.), osoba majaca poczucie pokrzywdzenia takim czynem nie jest pokrzywdzong
we wskazanym znaczeniu. Gdyby jednak w postepowaniu sagdowym taka osoba wystepowata
w charakterze oskarzyciela positkowego, to wniesiony przez nig srodek odwotawczy nie powinien
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zostaé przyjety. Warunek wszczecia i prowadzenia postepowania sagdowego wylacznie na zada-
nie uprawnionego oskarzyciela (art. 14 § 1 k.p.k.) dotyczy nie tylko postepowania przed sadem
pierwszej instancji, lecz takze kazdego kolejnego, nowego etapu postepowania, tj. toczacego sie
na skutek zfozenia $srodka odwotawczego. Nie jest zatem dopuszczalne zlozenie tego $rodka przez
podmiot, ktéry nie ma przymiotu uprawnionego oskarzyciela. Przymiot pokrzywdzenia oskarzy-
ciela positkowego, w odniesieniu do czynu w ksztalcie opisanym w akcie oskarzenia, powinien by¢
bowiem weryfikowany w toku calego postepowania sadowego (por. uzasadnienie postanowienia
SN 2 5.05.2006 r., V KK 385/05, OSNKW 2006/7-8, poz. 73).

Gdy pokrzywdzony jest matoletni lub ubezwlasnowolniony catkowicie lub czesciowo, jego prawa
wykonujg przedstawiciel ustawowy albo osoba, pod ktdrej stalg pieczg pokrzywdzony pozostaje
(art. 51§ 2kp.k.). Jednak w sytuacji gdy jeden z rodzicéw jest oskarzony o przestepstwo popetnione
na szkode maloletniego, to drugi z rodzicéw jako przedstawiciel ustawowy nie moze wykonywac
jego praw, w tym do bycia strong postepowania sagdowego, i w jego imieniu sklada¢ o$wiadczen
procesowych czy wystepowac przed sadem (art. 98 § 2 pkt 2 k.r.o.). Wowczas na podstawie zawia-
domienia sadu lub prokuratora (art. 572 § 2 k.p.c.) sad opiekunczy w trybie art. 99 k.r.o. powinien
ustanowi¢ reprezentanta dziecka do wykonywania jego praw w postepowaniu sadowym. Nie doty-
czy to jednak spraw o nieplacenie alimentéw (art. 209 k.k.), zgodnie bowiem z art. 98 § 2 pkt 2
in fine k.r.o. rodzic moze reprezentowa¢ dziecko przeciwko drugiemu z rodzicéw (por. uchwata
SN z30.09.2010 r., IKZP 10/10, OSNKW 2010/10, poz. 84). W wypadku gdy pokrzywdzonym jest
osoba nieporadna, w szczegolnosci ze wzgledu na wiek lub stan zdrowia, jego prawa moze wyko-
nywac osoba, pod ktorej pieczg on pozostaje (art. 51 § 3 k.p.k.). W wypadku $mierci pokrzyw-
dzonego z uprawnienia do wniesienia apelacji moga skorzysta¢ osoby dlan najblizsze, a w razie
ich braku lub nieujawnienia - prokurator, dzialajac z urzedu (art. 52 § 1 k.p.k.). Osoby najblizsze
do realizacji tego uprawnienia muszg uzyskac status oskarzyciela positkowego. Staja sie wowczas
tzw. strong zastepcza. Prawo do wniesienia srodkéw odwotawczych przystuguje takze osobom
najblizszym w razie $mierci oskarzyciela positkowego (art. 58 § 1 k.p.k.) lub oskarzyciela pry-
watnego (art. 61 § 1 k.p.k.). Nastepuje wowczas podmiana osobowa danej strony, a strona nowa
dysponuje takimi uprawnieniami, jakie posiadatby w dalszym postepowaniu zmarly.

Strong postepowania sagdowego jest oskarzony (art. 71 § 2). Jezeli jest on nieletni lub ubezwtas-
nowolniony, srodek odwolawczy na jego korzy$¢ moze wnie$¢ jego przedstawiciel ustawowy lub
osoba, pod ktorej piecza on pozostaje (art. 76).

Nie jest strona przedstawiciel spoleczny, ktérego zakres uprawnien okresla art. 91. Nie ma on wiec
prawa do wnoszenia srodkéw odwolawczych.

Srodek odwotawczy moga wnieé¢ réwniez przedstawiciele procesowi podmiotéw posiadajacych
takie prawo. Przedstawicielem procesowym oskarzonego moze by¢ obronca (art. 83 § 1), zas pozo-
statych podmiotéw — petnomocnik (art. 87 § 1). Takze osoba niebedaca strong moze ustanowi¢
pelnomocnika (art. 87 § 2). Przyktadowo taka osobg w postepowaniu apelacyjnym bedzie pokrzyw-
dzony w warunkach wskazanych w art. 444 § 1. Jednak osoba niebedaca strong moze ustanowic¢
pelnomocnika, jezeli wymagaja tego jej interesy w toczacym sie postepowaniu (art. 87 § 2). Ocena
tej przestanki nalezy do sadu.

Obrornica w procesie dziala obok oskarzonego jako jego przedstawiciel procesowy. Udziat obroncy
nie wylgcza osobistego udziatu oskarzonego (art. 86 § 2), w tym prawa do wniesienia $rodka
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odwolawczego. Dlatego apelacja wniesiona przez oskarzonego od wyroku sadu okregowego,
pomimo przymusu adwokacko-radcowskiego, nie jest wniesiona przez osobe nieuprawniong.
Dotknigta jest natomiast brakiem formalnym, do ktérego usunigcia oskarzony powinien zosta¢
wezwany (por. uchwata SN z20.11.1991 r., I KZP 19/91, OSNKW 1992/3-4, poz. 21, z aprobujaca
glosa Z. Dody i ]. Grajewskiego, PS 1996/6, s. 34).

Zrzeczenie sie prawa do wniesienia srodka odwotawczego

W polskiej procedurze karnej nie zostata przewidziana mozliwo$¢ zrzeczenia sie prawa do wnie-
sienia $rodka odwotawczego przez o$wiadczenie, Ze strona nie zamierza zaskarzy¢ orzeczenia.
W wypadku zlozenia takiego o$wiadczenia jest ono prawnie bezskuteczne i nie stoi na przeszko-
dzie wniesieniu $rodka odwolawczego w ustawowym terminie. Natomiast w przypadku apelacji
od wyroku wydanego w trybie konsensualnym przepisy przewidujg ograniczenia w postaci zakazu
stawiania niektorych zarzutéw odwotawczych (art. 447 § 5). Ponadto ograniczenie stawiania zarzu-
tow odwolawczych wprowadzita nowelizacja z 2019 r. w art. 378a § 4 i art. 427 § 3a, a takze wyla-
czyla zaskarzenie wyroku w drodze apelacji w wypadkach wskazanych w art. 447 § 6.

Zakres zaskarzenia orzeczenia

W § 2 komentowanego przepisu wskazany zostat zakres zaskarzenia orzeczenia. Dotyczy on takze
zarzadzen (art. 466 § 1). Orzeczenie lub zarzadzenie mozna zaskarzy¢ w calosci lub w czesci.
Dopuszczalne jest zaskarzenie tzw. podmiotowych i przedmiotowych czeéci orzeczenia, ktérych
wyodrebnienie nastepuje na zasadzie podzialu wertykalnego: w sprawach zlozonych przedmio-
towo - co do niektdrych czynéw, a w sprawach ztozonych podmiotowo - co do niektdrych oskarzo-
nych. Dopuszczalne jest takze zaskarzenie czesci orzeczenia wyodrebnionych na zasadzie podziatu
horyzontalnego, np. kwestionowanie tylko okresu przediuzenia tymczasowego aresztowania,
a nie podstaw jego dalszego stosowania, czy tylko rozstrzygniecia co do kary bez kwestionowania
rozstrzygniecia w przedmiocie winy (zob. szerzej P. Hofmanski, Horyzontalna prawomocnosc...,
s. 3 in; S. Steinborn, Prawomocnos¢ czgsci orzeczenia...).

W $rodku odwotawczym nalezy zawsze okregli¢ zakres zaskarzenia, czyli wskaza¢ sktadniki orzeczenia
(zarzadzenia), przeciwko ktérym jest skierowany $rodek odwolawczy, albo brak okreslonych sktad-
nikéw orzeczenia (rozstrzygniecia), ktory jest podstawa wniesienia rodka odwotawczego. Wymaga
tego art. 427 § 1 in principio. W wypadku zaskarzenia wyroku okreslenie ,,w catosci” nalezy odczytac
w powigzaniu z art. 447 § 1. Oznacza to, ze wyrok zaskarzony co do winy zostaje zaskarzony w cato-
$ci. Natomiast zaskarzenie ,w catosci” postanowienia lub zarzadzenia nalezy odnie$¢ do sytuacji,
w ktdrej kwestionowane sg wszystkie rozstrzygniecia w nich zawarte. Pojecie zaskarzenia ,w czesci’,
gdy chodzi o wyrok, nalezy odczytaé z uwzglednieniem art. 447 § 1-3. Oznacza to, ze gdy skarzacy
nie kwestionuje winy, a tylko inne rozstrzygniecia, to zawsze zaskarza wyrok w czesci. Zaskarzenie
w czedci dotyczy wiec wyrokdw skazujacych albo warunkowo umarzajacych postepowanie, gdyz
w tych orzeczeniach oprdcz rozstrzygniecia co do winy sg jeszcze inne, stanowigce konsekwencje
przypisania sprawstwa i winy. W wyroku warunkowo umarzajacym postepowanie beda to rozstrzyg-
nigcia zwigzane z warunkami warunkowego umorzenia. Jesli kwestionowane bedg tylko te warunki,
np. okres proby lub orzeczenie o srodku karnym, wyrok zostanie zaskarzony tylko w tej czesci.

Wyrok uniewinniajacy natomiast zawiera tylko jedno rozstrzygniecie co do przedmiotu procesu,
a wiec zawsze bedzie zaskarzony w calosci. Z kolei wyrok umarzajacy postepowanie moze takze
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zawieral rozstrzygniecia o zastosowaniu $rodkow zabezpieczajacych. Wéwczas wyrok, ktory
kwestionuje powody umorzenia, zostaje zaskarzony w catosci, za$§ w wypadku zaskarzenia tylko
rozstrzygniecia o $rodku zabezpieczajacym wyrok zostanie zaskarzony w czesci. W jakiej czesci
wyrok skazujacy moze zosta¢ zaskarzony, wskazuje ustawodawca w art. 447 § 2 i 3. Z art. 447
§ 2 wynika, Ze zaskarzenie moze dotyczy¢ kary, z tym ze wowczas apelacja zwrdcona jest takze
przeciwko $rodkom karnym, jezeli orzeczono je w wyroku. Natomiast z art. 447 § 3 wynika,
ze zaskarzenie w czesci moze dotyczy¢ takze tylko srodka karnego, srodka kompensacyjnego albo
przepadku, co powoduje, Ze nie zostaja zaskarzone wina i kara. Tym samym w niezaskarzonej
czesci wyrok staje sie prawomocny. Zaskarzenie wyroku tylko co do kary powoduje, ze wyrok
jest prawomocny co do winy. Natomiast zaskarzenie co do $rodka karnego, srodka kompen-
sacyjnego albo przepadku powoduje prawomocno$¢ wyroku co do winy i kary. Mozna takze
zaskarzy¢ wyrok tylko co do innych rozstrzygnie¢ niezwigzanych z karg oraz srodkami karnymi,
np. co do srodkéw kompensacyjnych, dowodu rzeczowego, zaliczenia tymczasowego aresztowania
na poczet kary, kosztow procesu. Wowczas tylko co do tego rozstrzygniecia wyrok bedzie zaskar-
zony, a co do pozostalych rozstrzygnie¢ stanie sie prawomocny.

Dopuszczalno$¢ samodzielnego zaskarzenia rozstrzygnie¢ wymienionych w art. 447 § 21 3 ozna-
cza, ze zaskarzenie orzeczenia w czesci w rozumieniu art. 425 § 2 zdanie pierwsze moze obejmo-
wac wiecej niz jeden zakres zaskarzenia co do jednego czynu, a wiec zaskarzenie nastapi w wiecej
niz jednej czesci. Ma to miejsce wowczas, gdy sg to rozstrzygniecia, na ktdre nie rozciagaja sie
domniemaniazart. 447 § 21 3. Powoduje to, ze np. zaskarzenie rozstrzygniecia co do kary (art. 447
§ 2) nie obejmuje swym zakresem rozstrzygniecia co do $rodka kompensacyjnego (art. 447 § 3).
Dlatego tez zaskarzenie dwdch lub wiecej samodzielnych rozstrzygnie¢ co do jednego czynu wy-
maga wskazania odpowiadajacych im zakresow zaskarzenia, np. co do kary (pierwszy zakres
zaskarzenia) i co do $rodka kompensacyjnego (drugi zakres zaskarzenia).

Zaskarzenie braku rozstrzygniecia

Nowelizacjaz 2016 r. uzupelnita tres¢ art. 425 § 2 poprzez dodanie w zdaniu drugim podstawy nor-
matywnej zaskarzenia braku okreslonego rozstrzygniecia. W ten sposéb usunieto niedoskonatos¢
nowelizacji z 2013 r., w wyniku ktérej w zdaniu drugim art. 447 § 3 dodano mozliwos¢ zaskarze-
nia braku rozstrzygniecia w przedmiocie srodka karnego. Bylo to jednak tylko punktowe rozwia-
zanie tego problemu. Dlatego tez budzilo ono watpliwosci co do mozliwosci zaskarzenia braku
innych rozstrzygnie¢ niz srodki karne, np. w przedmiocie srodka kompensacyjnego. Wywotywalo
to tez niejednolito$¢ orzecznictwa (por. uchwata SN z 28.10.2015 r.,  KZP 21/14, OSNKW 2016/1,
poz. 1).

W art. 425 § 2 calo$ciowo zostata uregulowana kwestia zaskarzenia braku rozstrzygniecia. W ten
sposob ustawodawca usankcjonowal jako przedmiot zaskarzenia tzw. rozstrzygniecia nega-
tywne, ktorym nie nadaje sie bezposredniego wyrazu w tresci orzeczenia. Przesadzit tym samym
o dopuszczalnosci objecia zakresem zaskarzenia nieistniejacej czesci orzeczenia. Wobec tego stra-
cit na aktualno$ci wyrazony przez Sad Najwyzszy poglad, Ze nie mozna zaskarzy¢ samego braku
rozstrzygniecia, gdyz brak ten nie jest sam w sobie ,,cze$cia” orzeczenia, ktérej w tym zakresie nie
ma. Skarzacy bowiem powinien w §rodku odwotawczym wskaza¢ zakres zaskarzenia odnoszacy
sie do istniejacej czesci orzeczenia, zwigzanej z brakujacym rozstrzygnieciem, natomiast zarzut
odwotlawczy skierowaé do braku wydania wymaganego przez prawo rozstrzygniecia (por. uchwata
SN (7) 225.03.2010 r., I KZP 36/09, OSNKW 2010/5, poz. 40).
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Kolejne wydanie komentarza autorstwa wybitnych prawnikéw praktykéw zostato napisane
z mys$la o wszystkich, ktdrzy poszukuja merytorycznych wskazéwek przy rozwigzywaniu kon-
kretnych probleméw prawnych. W publikacji gtéwny nacisk potozono na zagadnienia sporne
przy stosowaniu przepisow Kodeksu postepowania karnego — celem autoréw byto, by komen-
tarz nie konczyt sie tam, gdzie zaczynaja si¢ problemy.

W siédmym wydaniu ksigzki wyjasniono przepisy nowe lub zmienione w wyniku nowelizacji

przeprowadzonych w latach 2022-2023, przedstawiajac ich interpretacje takze pod katem pro-

jektowanej funkcjonalnosci. Wprowadzone zmiany dotycza m.in.:

o subsydiarnego aktu oskarzenia;

o przestuchiwania §wiadkéw przy uzyciu urzadzen zdalnych na etapie postepowania
przygotowawczego;

» mozliwo$ci prowadzenia postepowania w sprawie o grozbe karalna bez wniosku
pokrzywdzonego;

o poreczenia majgtkowego;

+ wylaczenia jawnosci rozprawy;

« upadku zabezpieczenia majatkowego;

o kontynuacji rozprawy pomimo zmiany skladu sadu;

 nowych instytucji narady wstepnej i wyroku czesciowego.

Autorzy wykorzystali dotychczasowy dorobek pismiennictwa prawniczego, w tym wypowiedzi
odnoszace si¢ do nowych i starych przepiséw, oméwili poglady doktryny, a takze stanowisko
jej przedstawicieli w kwestiach spornych. Zebrali réwniez dorobek judykatury, szczegélnie pod
wzgledem jego aktualnosci. Powotali orzeczenia najistotniejsze, zwlaszcza o charakterze pre-
cedensowym, gdy przedstawiony poglad ma znaczenie dla praktyki.

Publikacja jest przeznaczona przede wszystkim dla praktykow prawa: sedziéw, prokuratoréw,
adwokatow i radcow prawnych. Stanowi tez niezbedne zrédto wiedzy dla aplikantow zawodow
prawniczych.

Redaktor naukowy ksigzki Dariusz Swiecki jest profesorem Uniwersytetu Lédzkiego, sedzia
Sadu Najwyzszego, autorem licznych publikacji naukowych, przez wiele lat orzekat w sagdach
powszechnych. Pozostali autorzy to sedziowie sadéw powszechnych i prokurator, zwigzani
z Wydziatem Prawa i Administracji Uniwersytetu Lodzkiego.
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